


Jubilate

2007. aprilis 29.

A teremtes linnepe

Textus: 1Mobzes 1,1-4a; 26-31; 2,1-4a

1. Amit a textusrol tudni kell — exegetikai/kort6rténeti megértés

7.2 A hagyomanyos forditasokkal szemben a vers értelmezheté olyan
fémondatként, amely magaba foglalja az utina kovetkezSket: Isten
teremtésének kezdetén a hi wibobii nem csak mitologiai fogalmat
jelenthetnek, hanem olyan kietlen pusztasagot is, amelyben nincsenek utak,
kietlen, életveszélyes helyet (5Mo6z 32,10; Job 6,18; 12,24; Zsolt 107,40).
Lehetséges értelmitk még: Valami, ami romlast hoz, pusztit, de jelenti a
semmit is (1Sam 12,21; Jer 29,21; 40,17). £him az 6skaosz tengere, &sviz.
Eredetét a babiloni kaoszsarkany nevében - Tiamat - kereshetjik, de
mostanra mar ezt a jellegét elvesztette, itt az Gsvizet jeloli.

Mrachefet rezeg, szital, mint a madar, védelmezén fészke folott, v.6.: 5Moz
32,11 jirchaf.

26.v. Teremtsink - 7a “sge. Gondot okoz a tObbes szamu alak forditasa.
Amennyiben cohortativusnak fogadjuk el, akkor igen erds felszolitd mad,
Onbiztatas, mert a teremtés legfontosabb aktusa kovetkezik: az ember
teremtése. Mas magyarazat szerint, okori keleti szokasnak megfeleléen, az
uralkodé udvartartasara utal ez a sz6. (A szisztematikai megkozelitéseket lasd
a kovetkezs pontban.)

4.2 Csak a vilagossag 6 (#b), a sotétség nem. Igy a viligossig minGséget
képvisel a sotétséggel szemben. A ,,j6”, bar masutt jelol esztétikai értéket és
hasznosat is, ebben a perikdépaban, szerencsésebb funkcionalis, céljanak
megfelel§, mikodoképes értelemben kell forditani. Celenz: szobor képmas
(Zsolt 39,7, 73,20). D'muit: nem pusztan ,hasonlésag”, inkabb valami
dombormd, relief. [dmh —hasonlénak lenni]. Rdh: uralkodni, labat a legy6zott
ellenség nyakara helyezni, ahogy az a keleti uralkodék dombormivein
lathat6. Semmiképpen nem jeldl pusztitast és elprédalast, sokkal inkabb
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pasztori funkciot. Az eredeti jelentés, amelyik a kiralyideolégiabol szarmazik,
mar elvesztette jelent&ségét.

2. A periképa megértése, teoldgiai 6sszefiiggések feltarasa

A textus kulonlegessége tobbek kézott abban all, hogy a vele kapcsolatos
bevezetéstani problémaknak az értelmezésre nézve donté jelentGsége van.
Nevezetesen arra a kérdésre kb. mikor keletkezett a szoveg, a valaszok
er6sen kilonbozéek. Ezeknek motivacidja azonban nem tisztan bibliai
teologiai, hanem sokkal inkabb dogmatikai, bizonyos el6feltételekhez kotott
illetve azokkal terhelt.

Amennyiben a keletkezést a leheté legkorabbra tessziik, ekkor
kovetkeztetéseink, a verbalis inspiracié illetve a szoészerinti értelmezés,
iranyaba haladnak, sziikségszerGen egyfajta monolitikus megkézelitést adnak,
olyan kérdéseken toprengve, mint pl.: A teremtési napok milyen idétartamot
jelolnek, egy huszonnégy o6rat? Ha igen, tulajdonithaté-e a lefrasnak, ha nem
egyidejiség de valami szészerinti leird jelleg?

Az ilyen uton nyert vélt vagy valds bizonyossag, az eredményezi, hogy
ezt a sémat kotelességszertien alkalmaznunk kell(ene) a Szentiras egyéb
részein is, ami nem kecsegtet tul nagy sikerrel. Az egy kulcs Osszes zar
hermeneutikai csodafegyver elve kecsegteté ugyan, de komolyan véve a
bibliai tizenet sokszintségét, kudarcra van itélve.

Textusunkban egy olyan filolégiai probléma talalhatd, amely minden kor
szisztematikai teologusait foglalkoztatta, az ember teremtésének kezdete. A
kérdés igy hangzik: Hogyan forditsuk az itt all6 alakot: #a “sze ,,teremtsiink™?
Ha ez tobbé-kevésbé meg is valaszolhato, még mindig nagy kérdés: a helyes
forditas, milyen hatassal van a széveg egészére, és dogmatikai, valamint
bibliai teolégiai gondolkodasunkra? Arrdl, hogy itt tobbes szam els6
személyl cohortativusszal van dolgunk ezen nem érdemes disputalni. Ez a
nyelvtani konstrukcié - mindig elsé személyd tobbes vagy egyes szamd,
felszolitast jelez.

Gondunk a tobbes szammal kezdédik: Kivel, esetleg kihez ¢és
legf6képpen, miért beszél igy Isten a teremtés kezdetén? A probléma
kisértetiesen hasonlit a fentebb leirtakhoz: szodszerintiség, vagy tagabb
dinamikus teolégiai értelem? Amint arrdl fentebb mar szé esett, féleg
vallastorténeti parhuzamok alapjan, az egyik lehetséges magyarazat: Istent
mennyei udvartartas veszi koril, s azokhoz szdl, mintegy tnnepélyesen
kihirdeti, az ember teremtését.
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A masik lehet6ség, amely az elsével eléggé Osszefiigg: Isten fejedelmi
tobbesben (pluralis majestatis), sz0l, s igy mondat valdjaban egyes szamban
értendd. Ez a két megoldas tetszetés ugyan, de sokkal inkabb a probléma
¢élét kivanja elvenni, mint teologiai kévetkezményeit tisztazni.

A legradikalisabb szisztematikai megkozelités azt feltételezi, hogy a
tobbes szam annyit jelent, Isten 6nmagaval tanacskozik, mintegy magaval
hanyja veti meg a teendSket. Ez az értelmezés tobbeket megejtett mar,
finomitott véltozatit, maga Karl Barth is kifejti Dogmatikdjaban." Arrol
beszél, bar a széveg ezt kifejezetten nem allitja, de értelmezhetbsége, ebbe az
iranyba mutat. Mint minden teolégiai elgondolasnak ennek megvannak a maga
vadhajtasai. Ezek kozil néhany arra az dtra merészkedik, hogy a tobbes
szam, azt jelenti, hogy mar itt a Szentharomsag-tan, nyomaival van dolgunk,
s igy a trinitas tevOleges részvétele a teremtésben mar itt tetten érhetd, s
bizonyithato. Ervként hozza, hogy az Isten nevét is, eldhim, tobbes szamként
kell magyaraznunk s ez utébbi igével egyttt értentink.

Azonban mas megoldas is kinalkozik, ami mind filolégiailag, mind
teologiailag megall. Mivel er6teljes, elsé személyd felszolitasrol van szo, ezért
felfoghatjuk ezt, egy fajta 6nbuzditasnak is, ami azért hangzik el, mert a
teremtés olyan ponthoz érkezett, ami dontd jelentGséggel bit, s amire/akire
nézve torténik minden. Ilyen értelmezéssel nem estink semmilyen szélsGség
csapdajaba, s a teologiai felszinességet is elkertljiik.

A szoveggel kapcsolatos szamos problémara itt most nincs médunk
kitérni. Mi az els6 mondat viszonya a tobbiekhez: sorrendiség, fémondat
mellékmondat kapcsolata, a masodik vers informacidja idében az elsé vers
el6ttre  vonatkozik-e? A kérdéssel behatdéan  Westermann  terjedelmes
kommentarjiban®

Valoban igaz-e az, hogy a creatio ex nihilo, az egyetlen, a modern
ember szamara akceptalhatd teremtési modell, ahogy azt elsOsorban
angolszasz teriileten, tobben valljak/vallottak?® Helyes-e Westermann
elgondolasa, miszerint a képilinkre €s hasonlatossagunkra kifejezések
felcserélhetok (még a kiilonbozo jelentésli prepoziciok is!), s a b’calménu
tove a cél ,,arnyék”™, s igy a kifejezésben benne rejtézik a mulandosag és
esendbség tudata?* Végiil megszivlelendd, s tovabbgondolasra érdemes
van Selms gondolata, aki az ’adamot, nagyon helyesen, kollektivumként
értelmezve, a nehezen megfejthetd versnek ezt a forditdsat ajanlja:
Teremtsiink emberiséget, arnyékunkbol, sajat alakunk szerint!®

' Az egész teremtéstorténethez: K. Barru: Kirchliche Dogmatik 111.1,107-258.

2 C. WESTERMANN: Genesis 1-11.BK I/1. 109, 130-135. 1.

3 Jellegzetes képvisel6jitk: W.R. Lane: The linitiation of Creation. VT 111, 1963. 63-73 1.
* WESTERMANN: 1.m., 202.1.

> A. van SELms: Prediking van het Oude Testament. Genesis 1. 21.1.
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3. Prédikacio vazlatok

1./ Miért Jubilate vasarnapjan? Mert a teremtés #nnep. Tobb okbdl is. El6szor,
mert benne rejlenek a lehetéségek.  Ekkor lehet elére nézni. Nem
szitkségszera félni attol, ami jon. Sokakat nyomaszt, ami életiikben még rajuk
var. Amikor a teremtettség érvénye elhalvanyul, gy erésodik fel a jovendo
fenyegetése. Aki nem tud bizalommal kapcsolédni a kezdetben, az nem tudja
elhordozni a véget sem. Az 1Moéz egy tnnepi liturgikus szoveg, nem
mindennapi események mindennapi tuddsitisa. Kilonlegessége, hogy
teremto és teremtett kézzelfoghato kozelségbe keriil egymassal.

2./ A teremtésben rend van. Nem 6nkény, nem valogatds, hanem rend. A
teremtés nem kedvencek kivalogatasa, hanem az egész megalkotasa. Minden
a helyén van, és a helyén lehet. A kiils6 rend, ma bels6 mintajava valhat. Az
ember belsé vilagaban is rendet kell tenni a kdosz f6l6tt. A kaoszban félelem
van, nevesitett és megfogalmazhatatlan rettegés. A rend az atlathatésag, az
eligazodas. Tudom honnan hova. Latom a kévetkezd lépést. ,,A Te Igéd
szovétnekem!” Sokszor csak annyi, amennyi a kovetkezé par métert éppen
hogy megvilagitja. Lépésenként kell haladni, nem lehet az utat megsporolni.
A teremtésnek is sorrendje van, nem lehet bel6le kivalogatni a fontosakat, s a
szamunkra legkedvesebbeket.

3./ A teremtés jd. Ennek elmondasa tlnik a legk6nnyebbnek. A lelkesedés
erésen megesappan, ha feltesszik a kérdést: Mi hat a j6. Oszintén, bar nem
boldogan felelhetjik: Szamomra az a j6, ami nekem hasznos. Minden, ami
ezen kivil esik, szamomra értéktelen, és masodrend. Ezért nem szamitanak
a korulottem él6k sokszor, ezért maradok érzéketlen arra, ami a viligban
torténik. A haszonelviség az a bértén, amibe magam zartam be magamat, s
aztan gondosan elhajitottam a kulcsot. A masik szintén elégtelen valasz: 6
az, ami szép és tetszik. Bz igen tetszetés megfogalmazas. Csak éppen
teljességgel kirekeszté. Nem lehet olyan szép 4j vilagot épiteni, ahol semmi
sem zavarja meg a harmoéniat. Ilyen nem létezik, sem korilottunk, sem pedig
bennink. Egyitt kell élntink azzal, ami nem tokéletes, nem szép, s talan
irrital, s nyugtalanit benntnket. Ez is a teremtés része, abbdl ki nem
operalhat6, mert a teremtéstOrténeten nem lehet plasztikai mutétet
végrehajtani.

4./ Mi hat itt a bibliai szoveg értelmében a j6? Valami, ami a dolgok
lényegéhez tartozik. J6 az, ami eredendS rendeltetésének megfelel6en
mikodik, funkcional. Aki megtaldlja teremtettségének okat, az azzal a
feladattal is megbirkézik, hogy annak céljat is meg fogja lelni. Az életiinkben
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kapott dolgok és lehet6ségek mértéke, hogy megfelelnek-e annak a célnak,
amire kaptuk Sket. Ez nem garancidja a sikernek, még csak az elismerésnek
sem, de megajandékoz az értelmes léttel. Az aldas nem a siker garancia
levele, hanem Isten bélintasa a sorsunkra. Ebb6I két pont biztos, a kezdet és
a cél, s a kozte 1évé ut, igen kacskaringés lehet. Teremtményi voltunk mégis
jo, abban az értelemben, hogy nem kizarélag a magunk akaratan és
dontésein fordulnak meg a dolgok, s ez mar bizalom kérdése is.

5./ A teremtés jelentGs eleme az ember méltdsdga. Barmennyire is ural
benninket a teremtett vilag, a torténet vilagosan tzeni, embernek lenni
fantasztikus dolog! Nem véletlen, hogy a nyolcadik zsoltarbdl, mintha az
angyalok féltékenysége is kicsendtlne. Hiszen a kevesebbel kisebbek, a
maguk haland6 voltaban is lehetnek Istennek kedvesebbek. Igazan nagy
felszolitas csak az ember teremtésénél torténik, mintha Isten azt akarna
tudtul adni, hogy ami majd t6rténik, annak célja, meghatalmazottja és
megajandékozottja az ember. Az ember nem részestars a teremtéskor, de
annak legnagyobb kedvezményezettje.

6./ A teremtés soha nem litott csoda. Ez a vilag nem egy a sok kozil. Nem
masolat, vagy jol rosszul sikeriilt mintadarab. A miértjét nem ismerjik, s a
hogyanjaba egy-egy ihletett pillanatban beletekinthetink, ezt a lehet&séget
kinalja nekiink a teremtéstorténet. Nem véletlen, hogy az els6 versben
szerepld ige [bara] alanya a Szentirasban csak Isten. Kezdetben, ami el6ttrol
valéjaban nem tudhaté semmi, hiszen rank nézve kilondsen, ezutan van
értelme mindennek. A vilag azért adatott, hogy otthon legyink benne.
Orizziik és ne pusztitsuk, méveljik és ne prédaljuk. A vilig lehetéség,
ajandék, ami a teremtmények koézt senki masra nem bizatott, mert a csoda
egyszeri, s ezért: Jubilate Deol

4. Példak, képek, szemelvények, aktualis torténetek

A husvét utani harmadik vasarnap a Jubilate nevet kapta, a 66. Zsoltar
kezdésorarol: ,,Orvend;, egész fold, az Istennek!”

A teremtéstorténet lekcioként zsoltarokat kivan leginkabb. Leginkabb a
nyolcadikat, ami jol kapcsolddik a mondanivaléhoz. Ha esetleg Jubilate
vasarnapjan lehetséges korus, vagy valamiféle, akar él6 vagy hanghordozos
zene, akkor ideill§ részletek: Haydn: Teremtés; Haendel: Messias; Bach kantata.

Ilusztracié a szoveg és a mondanival6 strdsége miatt, nem feltétlentl
kivanatos. Esetleg az emberek és angyalok isteni megitélésére, a kovetkez6
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torténet erésen roviditve: Amikor Isten az elsé embert teremtette, ezzel egy
idében formalta meg a szolgalé angyalok csapatait is. Ezek kézil néhanyan
ezt mondtak: Meg kell teremtenie az embert, s masok ezt: Semmiképpen
nem szabad megteremtenie. Ahogy az Iris mondja: A szeretet és a valésig
harcolnak egymassal (Zsolt 85,11). A szeretet ezt mondja: Meg kell
teremteni, mert az ember tud jot cselekedni. A valésag igy szol: Nem kell
megteremteni, hiszen csupa hazugsig. Fs Isten megragadta a valésagot, s
levetette a foldre. Odafordul a veszeked6 angyalokhoz, és ezt mondta: Nem
juttok semmire! Az ember immar készen van!

Ajanlott irodalom: elsésorban Westermann, s a jegyzetekben szereplok,
ahol bévebb irodalmi eligazitas, vagy tovabbgondolasra érdemes anyag
talalhato.

Dr. Maryovszky Tibor
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